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ZADAVATEL €. 1 NEBO VEDOUCIi SPOLECNIK:

Mésto Trebon

zastoupené starostou mésta, panem PaedDr. Janem Varou
Palackého nam. 46, 379 01 TFebon

IC: 00247618

ZADAVATEL C. 2 NEBO SPOLECNIK:

Slatinné lazné Trebon s.r.o.

zastoupena jednatelem spolec¢nosti, panem prof. JUDr. Vilémem Kahounem
Lazeriska 1001, 379 01 Trebon

IC: 25179896

ZASTOUPENI ZADAVATELE - spole&nost povéiena vykonem zadavatelskych &innosti dle pFikazni smlouvy

STAVEBNI PORADNA, spol. s r.o.
Spolec¢nost pro inZenyrské a cenové poradenstvi

Priibézna 48, 370 04 Ceské Budgjovice
IC: 62508822

Na zakladé zadosti o vysveétleni zadavaci dokumentace sdélujeme odpovédi na dotazy
dodavatell:

Dotaz €. 1:

Z4dame o sdéleni predpokladaného obdobi pro vystavbu - myslime tim uréeni nejbliz&iho
mozného terminu zahajeni a nejzazSiho terminu pro dokonéeni (napf. zahajeni nejdfive 15.
09. 2020 a dokonc&eni nejpozdéji 30. 07. 2021). (Rozhodné jind cenova nabidka by byla pro
obdobi napf. - zahajeni nejdfive 01. 03. 2021 a dokon&eni nejpozdéji 30. 04. 2022). Doba
trvani vystavby ma byt 9 mésich. Urcité je dulezité, kdy které prace bude mozné provadét,
zda se predpoklada zahajeni co nejdfive (na podzim) nebo na jafe roku 2021.

Dodavatel zada zadavatele, aby jasnym, konkrétnim a transparentnim zplisobem
stanovil bud’ predpokladanou dobu vystavby, nebo predpokladané nejzazSi datum
zahajeni realizace verejné zakazky, pripadné nejzazSi mozné dokonéeni. Zadavaci
podminky uvadi nyni pouze dobu vystavby v mésicich. Ostatni ¢asové Udaje, tykajici se

Spisova znatka: C — 4875, vedena Krajskym soudem v Ceskych Budgjovicich www.stav-poradna.cz

IC: 62508822 Bank. spojeni: Komeréni banka, a.s., Ceské Budgjovice
DIC: CZ62508822 Cislo Gctu: 6002240267/0100



doby pInéni nejsou stanoveny pevnym datem a jejich data nelze pfedem presné stanovit.
Soucasné zadavaci podminky uvadi konkrétné tyto ¢asové udaje:

v pfedani a pfevzeti prostoru stavenisté: do 5 pracovnich dnd od podpisu smlouvy

v zahajeni realizace dila: do 5 pracovnich dnu od pfedani a prevzeti prostoru stavenisté

v dokonéeni dila a uvedeni dila do zkuSebniho provozu, tj. provedeni vSech praci a
dodavek a predani dokonéeného dila kompletniho dila bez vad a nedodélku, které
nebrani fadnému uzivani dila: do 9 mésicu od zahjeni realizace dila.

v'délka zkuSebniho provozu: 24 mésicl.

(Zadavaci Ihuta se vSak v urCitych pfipadech stavi a nebézi (napf. v pribéhu Fizeni pied
Uradem pro ochranu hospodaiské soutéze) a realné tak mize uplynout az za fadu meésicu
po podani nabidek.

Proto, aby mohl dodavatel zpracovat a podat nabidku véetné odpovidajici kalkulace
nabidkové ceny, povazuje dodavatel nicméné za rozhodujici informaci, kdy bude
stavba dokoncena, jestli to bude Iéto 2021 nebo Iéto 2022 - tedy jakou dobu bude mit
vybrany dodavatel pro plnéni verejné zakazky realné k dispozici. Dodavatel v sou¢asné
dobé totiz vibec netusi, do kdy nejpozdéji jej zadavatel vyzve k realizaci dila. Dodavatel
samoziejmé rozumi tomu, Zze zadavatel nemize zcela odhadnout délku trvani zadavaciho
fizeni, zvlasté pokud by byl jeho postup napaden namitkami ¢i ndvrhem k Ufadu pro ochranu
hospodaiské soutéZe, nicméné pokud se ma dodavatel zavazat, ze dokonci dilo za
nabizenou cenu, potfebuje nutné védét, kdy nejpozdéji zadavatel pfedpoklada, ze jej vyzve
k zahdjeni praci, resp. jakou minimalni IhGtu zadavatel prfedpoklada pro realizaci vefejné
zakazky. Dodavatel upozornuje, Zze nechce po zadavateli sdélit pfesny termin zahajeni
stavebnich praci, ale predpokladany, pfipadné predpokladanou dobu realizace. V pfipadé,
Ze zadavatel toto transparentnim zplsobem nesdéli, nelze Fadné sestavit nabidku a
kalkulovat nabidkovou cenu, nebot predpokladany nejzaz$i datum zahajeni stavebnich
praci, resp. predpokladana doba vystavby se promita do pfipravy celé nabidky. Zadavatel se
tak dostane do situace, kdy v dusledku nesdéleni potfebného uUdaje obdrzi s vysokou
pravdépodobnosti nizSi pocet nabidek, nebot ¢ast dodavatell nepoda nabidku z divodu
rizika, Zze by je mohl zadavatel vyzvat k realizaci dila az v nasledujicim roce (= dokonéeni
dila pro sezonu roku 2022). Pokud néktefi dodavatelé nabidky podaji, pak kazdy dodavatel
ve své kalkulaci zohledni jinou pfedpoklddanou dobu plnéni dle svého vlastniho odhadu,
aniz by v8ak tento odhad byl jakkoliv zavazny a povinné akceptovany ze strany zadavatele,
nebot zadavatel moznost stanoveni pfedpokladané doby realizace dodavateliim nedal.

Jak jiz dodavatel zminil, rozumi tomu, Ze zadavatel nemulze stanovit pfesna data, a to nejen

s ohledem na vlastni pribéh zadavaciho fizeni a zadani zakazky, ale rovnéz vzhledem

k procesu zajisténi financovani. V obdobnych pfipadech nicméné zadavatelé vzdy urci

alespon dva Casové terminy, byt by byl néktery z nich jen pfedpokladany. Zadavatelé uvadi

v zadavacich podminkach pravidelné alespori pFedpoklad, vlastni predstavu o dobé

realizace. Dodavatel nize uvadi mozné kombinace stanoveni terminu realizace v obdobnych

vefejnych zakazkach:

v" Maximalni doba realizace (pocet dnu, pfip. mésicl) a nejpozdéjSi mozny datum
dokonceni.

v" Nejpozdéjsi datum zahajeni a nejpozdéjsi mozny datum dokon¢eni.

v" Nejpozdéjsi datum zahajeni a nejpozdéjsi mozny datum dokoncéeni a maximalni
doba trvani.

Dodavatel uzavira, Ze neni mozné pozadovat po dodavatelich, aby podali nabidku na plnéni
verejné zakazky a zavazali se ke splnéni dila, pokud neznaji nejzaz§i datum dokoné&eni dila.

Nelze pfipustit, aby dodavatel byl ponechan v absolutni nejistoté, zda bude muset dilo
realizovat do zacatku letni sezény roku 2021 nebo 2022.

Postup zadavatele je v rozporu se zasadou transparentnosti vyjadfenou v § 6 odst. 1 zakona
€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist. Dodavatel se
v ramci této zadosti nechce poustét do podrobnych rozborl této zasady a jen ve stru€nosti



uvadi, Zze se jedna o jednou ze zakladnich zasad postupu zadavatele, které je zadavatel
povinen respektovat v prabéhu celého zadavaciho fizeni. K zasadé transparentnosti se ve
svych rozhodnutich pravidelné vyjadfuje jak Ufad pro ochranu hospodarské soutéze, tak
i pfislusné soudy. Napfiklad Krajsky soud v Brné jiz ve svém rozsudku ve Vé&ci
sp. zn. 62 Af 25/2010 ze dne 19. 7. 2011 uvedl, ze vyklad zasady transparentnosti se
konstantné podava v tom sméru, jak ji zdejsi soud vyloZil ve vztahu k § 25 odst. 1 zakona
C. 40/2004 Sb., o verejnych zakazkach, ktery byl obdobou sou¢asného § 6 ZVZ, v rozsudku
ve véci sp. zn. 31 Ca 166/2005 ze dne 14. 5. 2007 ¢&i v rozsudku ve véci sp. zn. 62 Ca
12/2006 ze dne 17. 10. 2007. Tato zasada je porusena tehdy, pokud by v zadavatelové
postupu podle ZVZ byly shledany takové prvky, jeZz by zadavaci Ffizeni cinily
nekontrolovatelnym, hire kontrolovatelnym, necitelnym a neprehlednym nebo jez by
vzbuzovaly pochybnosti o pravych divodech jednotlivych kroku zadavatele. Obdobné
ve vztahu k zdsadé transparentnosti judikoval i Nejvy$Si spravni soud napf. ve svém
rozsudku ve véci sp. zn. 7 Afs 81/2010 ze dne 12. 1. 2012, v némz mimo jiné konstatoval, Zze
samotny pojem transparentnosti se vyznacuje obsahovou pruznosti, aby mohl reagovat na
nekonecné mnoZstvi Zivotnich situaci, na néZ nemutZe ve své obecnosti jakakoliv konkrétnéji
formulovana pravni norma pamatovat (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10.
11. 2005, ¢. j. 1 Afs 107/2004 - 48, publ. pod ¢. 869/2006 Sb. NSS). Z vyse uvedeného je
zZrejmé, Ze je vybocenim z mezi zasady transparentnosti, ucini-li zadavatel kroky
znesnadrnujici kontrolovatelnost zadavaciho rizeni. Postup, kdy zadavatel nestanovil
predpokladané datum zahajeni ¢i dokonceni, Ize dle nazoru dodavatele nepochybné
oznacit slovy vyse citovaného rozsudku jako postup, ktery c¢ini zadavaci fizeni
nekontrolovatelnym, hidre kontrolovatelnym, necitelnym a neprehlednym nebo jez
vzbuzuje pochybnosti o pravych divodech jednotlivych krokua zadavatele.

Vyhovi zadavatel pozadavku zadavatele a doplni ve smyslu vySe uvedeného zadavaci
dokumentaci?

Odpovéd na dotaz €. 1:

Zadavatel v zadavacich podminkach uved|, Ze realizace stavby bude zahajena do 5
pracovnich dnu od predani a prevzeti prostoru stavenisté a dale, ze k predani a prevzeti
prostoru stavenisté: do 5 pracovnich dnl od podpisu smlouvy o dilo vSemi smluvnimi
stranami. Dokonc&eni dila a uvedeni dila do zkuSebniho provozu, tj. provedeni vSech praci a
dodavek a predani dokonceného dila kompletniho dila bez vad a nedodélkl, které nebrani
fadnému uzivani dila je zadavatelem pozadovano do 9 mésict od zahdjeni realizace dila.

Pfed vyhlasenim zadavaciho fizeni zadavatel predpokladal, ze realizace dila bude zahajena
v zari 2020 a ze stavba bude ukoncena do 9 mésicu od zahdajeni realizace dila, tj.
v kvétnu 2021. Tento termin se s ohledem na prutahy v zadavacim fizeni, které zadavatel
nedokaze ovlivnit (napf. mnozstvi dotazu k zadavacim podminkam), samoziejmé bude
adekvatné posouvat s ohledem na termin dokonceni zadavaciho fizeni a podpis smlouvy
s vybranym dodavatelem.

Zadavatel ubezpecuje dodavatele, ze za zadnych okolnosti nebude jakkoli zdrzovat podpis
smlouvy napf. svoji necinnosti, ani nebude jinak prodluzovat zadavaci fizeni a Zze smlouvu
podepiSe bezodkladné po ukonéeni zadavaciho fizeni.

Dotaz ¢. 2:

Financovani stavby v zadavacim Fizeni neni uréeno. Zadame zadavatele o informaci,
z jakych zdroji bude vystavba financovana (z vlastnich zdrojd; z dotaci, nebo Uvérem;
pfipadné jinak).

Odpovéd na dotaz €. 2:

Stavba bude financovana z vlastnich zdroji pfislusnych investorq, tj. ze zdroji Mésta Trebor
a ze zdroju Slatinnych lazni Tfebon s.r.o.



Dotaz ¢&. 3:

Dle odstavce 3.2 Vyhrazena zména zavazku (Zadavaci dokumentace stavby) — je
predpokladana hodnota 5 mil. K& bez DPH. Ptame se:

a) zda se jedna jen o informaci?
b) tato ¢astka tedy neni soucasti nabidkové ceny?

Odpovéd na dotaz €. 3:

K bodu a): ANO, jedna se jen o informaci.
K bodu b): tato ¢astka neni sou€ésti nabidkove ceny.

Dotaz ¢. 4:

Ve vysvétleni ZD €. 2, ze dne 3. 8. 2020 byly zodpovézeny dotazy 1. az 15. PfedevSim v
odpovédi na dotazy €. 11 a 12 Zadavatel poskytuje Technickou zpravu pro technologii
bazénul a atrakci — €. 5.100, coz povazujeme za velice duleZity podklad pro zajisténi spravné
technologie. Zadavatel vS§ak poskytl na seznameni s touto pfilohou malo ¢asu. Odevzdani
nabidky bylo posunuto pouze o jeden pracovni den, coz neni adekvatni. Pozadujeme
posunuti odevzdani nabidky minimalné o 3 tydny.

Odpovéd na dotaz €. 4:

Dne 6. 8. 2020 bylo ve 12*° hodin uvefejnéno na profilu zadavatele Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3, v rdmci néhoz byla prodlouzena lhdta pro podani nabidek do 20. 8. 2020
do 9% hodin. Va$ dotaz byl zaslan téhoz dne, tj. 6. 8. 2020 v 16*° hodin, tj. evidentné jste
nezaregistrovali aktualni prodlouzeni Ihity pro podani nabidek...

Zadavatel upozornuje dodavatele, aby ve svém zajmu sledovali profil zadavatele, na kterém
budou uvefejiiovana pfipadna vysveétleni, doplnéni & zmény zadavaci dokumentace.

Zadavatel se domniva, Ze doplnéné Technickd zprava pro technologii bazénl a atrakci — €.
5.100 neni hlavnim dokumentem zadavacich podminek a nepovazuje tedy za nutné
prodlouzit Ihatu pro podani nabidek o 3 tydny (ij. de facto o celou puvodni Ihitu pro podani
nabidek...).

Dotaz ¢&. 5:

Pozadujeme, aby zadavatel posunul odevzdani nabidky min. o 3 tydny, protoZze ani doba
prazdnin a dovolenych nepreje zodpovédnému zpracovani ceny.

Odpovéd na dotaz €. 5:

Zadavatel nemuze brat zfetel na dobu prazdnin a dovolenych, tj. na ekonomicky méné
aktivni obdobi (svatky Vanocni, Velikono€ni, doba veSkerych prazdnin, doba letnich a
zimnich dovolenych atp.). Tuto skute¢nost povazuje zadavatel ve vztahu k zahajenému
zadavacimu fizeni, které potfebuje dokoncit co nejdfive, za relevantni.

Dotaz ¢&. 6:

vvvvvv

termin posunut opravdu vyrazné a ne o 3 kalendarni dny (ve kterych je sobota a nedéle).
Novy doklad a nové informace je nutné nastudovat a konzultovat s kazdym pfipadnym
poddodavatem.

Odpovéd na dotaz €. 6:

Viz odpoveédi vySe.
Dotaz €. 7:

SO 02 - SO 02 - HTU. Podzemni objekty, Bazény / Ohiev bazénové vody — rozpocet,
poloZzka ¢&. 5 Zemni prace je uvedena s mérnou jednotkou 1 kpl. Zadame o presnou



specifikaci praci a jejich rozsahu tak, aby bylo mozné polozku fadné ocenit. Z takto zadané
polozky bez dal§iho popisu nelze stanovit odpovidajici cenu.

Odpovéd na dotaz €. 7:

Viz pfiloZzeny soupis praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér s doplnénim kubatury u pol. 5
— viz priloha (vykaz vymér Trebon_UT_NEoc).

Dotaz €. 8:
Zvedaci plosiny pro imobilni:

V technické zpravé je uveden zdvihaci systém pro osoby se snizenou mobilitou a to v
kondi¢nim bazénu 1ks a v relaxa¢nim bazénu potom u kazdé ¢asti bazénu. Dale je uvedeno:
Vstup do bazénl osob s omezenou schopnosti pohybuje je zajistén pfenosnym zvedakem
imobilnich, ktery je mozné ukotvit u kazdého bazénu kromé détského. Bezbariérovy pohyb
pres schody je zajistén zvedaci ploSinou pro imobilni.

Ve stavebnim rozpoctu pro objekt SO 02 je uveden 1 ks zdvihaci ploSiny, u kterého chybi
odkaz na specifikaci v PD a vykresu. Ve vypisu prvkl je potom uveden prvek S01 — zdvihaci
ploSina, bez uvedeni bliz§iho popisu nebo Udaji o tom, o kterou ploSinu se jedna. Pfipadné
Ze by méla byt pfenosna.

Prosime o revizi a doplInéni specifikace, pfipadné polozek do vykazu vymér, kam se maji
ocenit pfenosné plosiny do bazénu a plosSina ke schodisti.

Odpovéd na dotaz €. 8:

V souladu s PD je ve vykazu vymér uveden 1 ks zvedaci (schodistové) neprenosné ploSiny —
popis v TZ a odkaz v tab. ost. vyrobkl &. S/01.

V PD je déle zmifiovan zvedak pro imobilni pro umoznéni jejich vstupu do bazénu. Tato
polozka s popisem je doplnéna do soupisu praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér — viz
pfiloha (vykaz vymér SO 02 stavebni).

Dotaz &. 9:

Rozpocet 5.200-Technologie Upravy vody - Vykaz vymér technologie — listy rozpoctu
neobsahuji vzorce a sloupec, kam se uvadi celkova cena za polozku. Jsou uvedeny pouze
sloupce pro jednotkovou cenu a celkovou cenu samostatné za dodavku a montaz.

Z4dame o dopln&né sloupce celkové ceny za polozku, aby bylo mozné spravné vyplnit
jednotkou a celkovou cenu.

Odpovéd na dotaz €. 9:

Viz pfiloZzeny upraveny soupis praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér o drobnou korekci
“s¢itaciho” vzorce (VV technologie).

Dotaz &. 10:

Rozpocet 5.200-Technologie Upravy vody - Vykaz vymér technologie — List A-Kondi¢ni
bazén: Polozka 2.1 Piskovy filtr obsahuje popis polozky, u kterého je na f. 29 baterie 5ti
ventilova D75 uveden také pocCet ks 2. Ma byt tato polozka zvlast ocenéna nebo se
predpoklada, Ze je soucasti polozky 2.1 tak, jako ostatni body v popisu pod polozkou? (toto
se opakuje i v dalSich rozpoctech).

Odpovéd na dotaz €. 10:

Samoziejmeé tyto polozky ocenit.

Dotaz &. 11:

v

V rozpoc¢tu SO 02-stavebni—vykaz vymér je uvedena polozka vyztuze €. 49 s nulovym
mnozstvi. Vykaz vymér mnozZstvi obsahuje. Prosim o kontrolu a pfipadnou opravu.



Odpovéd na dotaz €. 11:

V soupisu praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér doplnéna vyméra pol.€.49 — viz pfiloha
(vykaz vymeér SO 02 stavebni).

Dotaz &. 12:

Lze v pfipadé spole¢né nabidky (§ 84 ZZVZ) prokédzat pozadavek ekonomické kvalifikace
uchaze€u (bod 5.3. zadavaci dokumentace) spoleénym vypInénim tabulky dle zvlastni
pfilohy 2 a predlozenim jednotlivych vykazi a ziskd uchaze€l podavajicich spole¢nou
nabidku, kdy soucet obratl za stavebni prace v téchto vykazech bude za 3 bezprostfedné
predchazejici ucetni obdobi €init min. 200 mil. K& za kazdé ucetni obdobi?

Odpovéd na dotaz €. 12:

ANO, takovyto postup je v souladu s platnou legislativou, tj. zakonem €. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejnych zakazek. Zadame uvést do Zvlastni pfilohy obrat kazdého dodavatele
samostatné (+ eventudlné i soucet za v8echny dodavatele) + doloZit vykazy a ziskd vSech
dodavatell prokazujicich spinéni obratu.

K tomu odkazujeme na publikaci DVORAK, D., T. MACHUREK, P. NOVOTNY, M. SEBESTA
a kolektiv. Zakon o zadavani verejnych zakazek. Komentar. 1 vydani. Praha: Nakladatelstvi
C. H. Beck, 2017, ISBN: 978-80-7400-651-7, str. 529, kdy jsou z pravniho hlediska ziejmé
pFipustné vSechny varianty spole¢ného prokazani ekonomické kvalifikace — obratu zahrnujici
varianty, kdy jednotlivy dodavatelé prokazi kazdy samostatné obrat pro kazdy rok
samostatné, ale i pfipad, kdy se sectou obraty vice dodavateld v ramci jednoho roku.

Cituji: ,Jde o to, zda Ize prokazat kritérium ekonomické kvalifikace v podobé zadavatelem
stanovené minimalni vy$e ro€niho obratu dodavatele za 3 bezprostfedné predchazejici
UCetni obdobi tak, Zze se napfiklad sectou pfislusné ro¢ni obraty jednotlivych spole¢né
zucastnénych dodavatell nebo jinych osob, tzn. Ze v kazdém roce bude minimalni vysi
obratu prokazovat jiny dodavatel nebo jina osoba dle § 83 ZZVZ nebo, Ze dokonce v ramci
jednoho roku bude minimalni vySe ro¢niho obratu prokazana v souctu vice dodavateli nebo
dodavatelem a jeho jednim ¢&i vice poddodavateli (jinymi osobami). VSechny uvedené
varianty by meély byt z hlediska pravni Upravy zfejmé pfipustné, a to i s pfihlédnutim ke
komunitarnimu vykladu.®

Dotaz ¢. 13:

Lze prokazat pozadavek ekonomické kvalifikace (bod 5.3. zadavaci dokumentace) i
prostfednictvim poddodavatele (§ 83 odst. 1 pism. b) ZZVZ), a to vyplnénim tabulky dle
zvlastni pfilohy 2 Udaji od uchazece a poddodavatele a predloZzenim jednotlivych vykazl a
ziskl uchazeCe a poddodavatele, kdy soucet obratll za stavebni prace v téchto vykazech
bude za 3 bezprostfedné predchazejici ucetni obdobi €init min. 200 mil. K& za kazdé ucetni
obdobi?

Odpovéd na dotaz €. 13:

ANO, takovyto postup je v souladu s platnou legislativou, tj. zakonem ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek. Zadame uvést do Zvlastni pfilohy obrat kazdého dodavatele
samostatné (+ eventudlné i soucet za v8echny dodavatele) + doloZit vykazy a ziskd vSech
dodavatelt prokazujicich splnéni obratu.

K tomu odkazujeme na publikaci DVORAK, D., T. MACHUREK, P. NOVOTNY, M. SEBESTA
a kolektiv. Zakon o zadavani verejnych zakazek. Komentar. 1 vydani. Praha: Nakladatelstvi
C. H. Beck, 2017, ISBN: 978-80-7400-651-7, str. 529, kdy jsou z pravniho hlediska zfejmé
pripustné vSechny varianty spoleéného prokazani ekonomické kvalifikace — obratu zahrnujici
varianty, kdy jednotlivy dodavatelé prokdzi kazdy samostatné obrat pro kazdy rok
samostatné, ale i pfipad, kdy se sectou obraty vice dodavateld v rdmci jednoho roku.

Cituji: ,Jde o to, zda Ize prokazat kritérium ekonomické kvalifikace v podobé zadavatelem
stanovené minimalni vySe ro¢niho obratu dodavatele za 3 bezprostfedné predchazejici
UCetni obdobi tak, Ze se napfiklad seCtou pfislusné ro¢ni obraty jednotlivych spole€né



zucastnénych dodavatell nebo jinych osob, tzn. Ze v kazdém roce bude minimalni vysi
obratu prokazovat jiny dodavatel nebo jina osoba dle § 83 ZZVZ nebo, Ze dokonce v ramci
jednoho roku bude minimalni vySe ro¢niho obratu prokazana v souctu vice dodavateli nebo
dodavatelem a jeho jednim ¢&i vice poddodavateli (jinymi osobami). VSechny uvedené
varianty by mély byt z hlediska pravni Upravy zfejmé pfipustné, a to i s pfihlédnutim ke
komunitarnimu vykladu.”

Dotaz ¢. 14:

VV elektroinstalace (SO21-ELEKTRO+TRAFO) polozka ¢. 3 — dopInéni el. instalace stav.
biokotelny-velin, zaddme o presnéjsi specifikaci pozadovanych praci. Prosime o upfesnéni
praci do VV.

Odpovéd na dotaz €. 14:

Popis této polozky je uveden na vykresu €. 702 - Situace (SO21).

Jedna se o doplnéni jistice v&. prodratovani a napéajeciho kabelu v€. ukonceni a nosného
materialu.

Dotaz €. 15:

Ve VV elektroinstalace (SO03-NADZEMNI OBJEKTY) polozka €. 238 — poplatek TICR ave
VV elektroinstalace (SO02-HTU, PODZEM. OBJ., BAZENY) polozka &. 224 — poplatek TICR.
Poplatek je zavisly na rozsahu a uréuje ho TICR po zaslani kompletni PD, toto by mélo byt
feSeno investorem. Jak tyto polozky ocenit?

Odpovéd na dotaz €. 15:

Polozka "TICR" je soudasti rozpo&tu objektd SO02 a SO03 a tykd se posouzeni novych
dokon&enych rozvodu elektroinstalace. Cenu si zjisti dodavatel u TICR.

Dotaz &. 16:

Ve VV elektroinstalace (SO02-HTU, PODZEM. OBJ., BAZENY) polozka &. 20 — prelozka
kabelu VO véetné zemnich praci, komplet. Prosime o upfesnéni praci do VV.

Odpovéd na dotaz €. 16:

Popis této polozky je uveden na vykresu €. 704 - Situace (SO02). Jedna se o uloZeni kabelu
CYKY 5x6 do korugované chrani¢ky pr. 110mm a uzemnovaci drat/pasek FeZn. V&e ulozené
ve vykopu 35/80cm s piskovym loZzem pod a nad kabelem. Kabel chranén vystraznou félii a
ukonc&en ve stozarové svorkovnici.

FeZn ukon&en pomoci svorky SP1.

Dotaz €. 17:

V :;'_ruhce.-’doda\-'awlé. které jsme oslovili a jsou vyhradnimi prednimi vyrobei/dodavateli dmychadel a
AT - stanic, se se svymi parametry jimi nabizenych strojii, nevchdzi v 100% do Zadavatelem
nastavenych technickych parametra dle vykazu vymér 5.200 — Technologie tpravy vody, vidy se

néktery z parametrii odlifuje od vykazu vymeér. Zejména kumulativné pozadavky na prutok, vysku,
ptikon/vykon (neni konkrétné uvedeno), pfipojeni apod. Ditvodem miize byt, Ze projektant navrhoval
dmychadla a AT - stanice na vykony vyrobel, ptipadné v jeho &asti projektové dokumentace se
objevuje textova chyba v popisu dmychadel a AT - stanic. Zadame tedy Zadavatele, aby konkretizoval,
jakym zplisobem bude hodnotit soulad uchazeéem nabizenych dmychadel a AT - stanic v nabidce s
projektovanymi? Jaké parametry budou pfi vyhodnoceni obdobnych & lepsich feseni posuzovany?
Pfipadne Zzaddme, aby Zadavatel uvedl z jakych vykonnostnich kfivek kterych konkrétnich \":;'I‘Ob;‘fl
pr:l:r{j}fktanl vychazel, aby i uchaze¢ nebyl znevyhodnén pii nespravném navrhu vyrobku ve vefejné
zakdzce,



Odpovéd na dotaz €. 17:

Viz odpovéd dotaz ¢. 16, na ktery jsme jiz odpovidali ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 ze dne 6. 8. 2020. A dale sdélujeme:

AT stanice

Pozice 1.16. a 2.28.

Specificky navrzené zafizeni. Lze tolerovat drobné odchylky v jednotlivych parametrech Q,
H, kW

V PD se vychazelo z informaci od firmy Aquatrading

Dmychadla

Pozice 3.28., 3.29., 3.30., 3.31.a 3.32.

Pozice 5.25., 5.26. a 5.27.

Pozice 7.2.

Ve vykazu vymér jsou uvedeny jasné parametry, které je nutno dodrzet.
Vykon Q — potfeba vzduchu pro danou atrakci

Tlak kPa — vodni sloupec, ktery je nutno pretlacit.

V PD se vychazelo z informaci od firmy HPE.

Dotaz ¢. 18:

_‘v'c: vykazu V}"'rl"lé.]' 5200 — Technologie upravy vody, ktery je souasti zadavaci dokumentace.
Ladavate_l pozaduje, u pploik;,-‘ 4.1 Piskovy filtr z polyesterového lamindtu prany vodou pfipojeni
D140 pfi rychlosti 30 m'/h/m’. Standardné vyrobce filtrii pro dané filtry potita ptipojeni D140 pro

rychlost 40 m*/h/m?. Zadame

i ‘ Zadavatele o sdéleni, zda se jedna o chybu textace a piipadnou opravu
vykazu vymér,

Odpovéd na dotaz €. 18:

Je to v porfadku. Dodrzet soupis praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Dotaz &. 19:

Ve vykazu vymér 5.200 - Technologie dpravy vody, ktery je soutasti zadévaci dokumentace.
Zadavatel pozaduje, u polozky 5.1 Piskovy filtr z polyesterového laminatu prany vodou piipojen
D110 pfi rychlosti 30 m’/h/m®, Standardn& vyrobee filtri pro dané filtry poé&itd p}ipuieni D110 pro
rychlost 40 m*/l/m’. Zadame Zadavatele o sdéleni, zda se jedna o chybu textace a pfjﬁadnnu opravu
vykazu vymeér. f

Odpovéd na dotaz €. 19:

Je to v porfadku. Dodrzet soupis praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Dotaz &. 20:

Vc vykazu vymér 5200 - Technologie dpravy vody, ktery je soucasti zaddvaci dokumentace,
Zadavatel poZaduje pro jednotlivé okruhy Filtragni piskovou naplf — kiemicity pisek Frakce PR 0.4 -
0.8 PAP 50 a Frakce PR 1,0 - 1,2 PAP 50. Zadavatelem pozadované frakce neni béZng dostupna.
Zadame Zadavatele o odpoved’, zda je moZné tuto frakei nahradit bézné pouzivanymi frakcemi a) 0.5
1,b)0,6-12,¢)1-27 ’

Odpovéd na dotaz €. 20:
Ano. Tato zaména je mozna.

Dotaz &. 21:

Zadame zadavatele, aby upravil ustanoveni smlouvy o dilo ¢&l. XIl.2, kde jsou uvedeny
pfiklady hrubého neplnéni smlouvy. Jednim z téchto davodd, pro ktery je objednatel
opravnén ihned od smlouvy odstoupit je i okamzik, kdy bude zahajeno insolvenéni fizeni. S



ohledem na skutecnost, Ze k zahajeni insolvencniho fizeni mize dojit snadno a bez zavinéni
zhotovitele (napf. Sikandzni navrh tfeti osoby, nebo naprosto nedlivodny navrh ze strany
jiného subjektu trhu), méla by byt z vyctu hrubych poruseni smlouvy tato odrazka vypusténa
a ponechana pouze nasledujici odrazka, ktera pravo na odstoupeni spojuje s okamzikem,
kdy bude pravomocné rozhodnuto o Upadku zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 21:

Pfislusné ustanoveni, resp. davod k odstoupeni od smlouvy ,bylo-li zahajeno insolvenéni
fizeni vici zhotoviteli“ je ve smlouvé uveden proto, Ze Cekat s odstoupenim od smlouvy az
na prohlaseni Upadku, mize byt pro objednatele velmi nevyhodné, pfedevSim muize pfinést
velké Casové pratahy a vicendklady, a proto mu je davana tato moznost uz pfi zahajeni
insolvenéniho fizeni.

Pfedné, je to pouze moznost, tedy objednatel méa na vybér, jestli odstoupi €i nikoliv — maze si
to rozhodnout pravé podle aktualni situace zhotovitele i podle toho, jestli se jedna evidentné
o Sikandzni insolvenéni navrh €i o navrh opravnény — v8echna potfebna dokumentace je
dostupna on-line v insolvenénim véstniku. Déle, v souasné dobé se jiz Cisté Sikandzni
navrhy na prohlaseni insolvence pfili§ neobjevuji. Takovy navrh, resp. jeho autor, totiz podle
judikatury muze byt nasledné postizen povinnosti nahradit Skodu subjektu, proti kterému byl
Sikan6zni navrh podan. Dale je nutné si uvédomit, Ze neni v zajmu objednatele od smlouvy
odstupovat, nicméné je to pro néj pouze jakasi pojistka, aby mohl v€as ukongit smluvni vztah
se subjektem, u kterého realné hrozi insolvence a ktery tedy bude pro objednatele
problematickym smluvnim partnerem.

Kromé toho, z praxe vime, ze v nékterych pfipadech insolvenéniho fizeni je dan velky
Casovy okamzik mezi podanim insolvenéniho navrhu a rozhodnutim o Upadku — po tuto
dlouhou dobu zpravidla zhotovitel nefunguije, fesSi se, zdali je €i neni v Upadku, nicméné
objednatel musi s odstoupenim ¢ekat az na rozhodnuti soudu o Upadku, coz mu pfinasi
velké zdrzeni s realizaci dila a komplikace jak s ukonéenim smluvniho vztahu, tak souvisejici
vicenaklady.

Toto ustanoveni ma pro objednatele svij smysl a dava objednateli daleko komfortné;si
postaveni, pokud se tyka rizik spojenych s moznou insolvenci zhotovitele.

Zadavatel toto ustanoveni nebude upravovat, resp. ho neodstrani ze smlouvy.

Dotaz ¢. 22:

Zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 3. 8. 2020 v Odpoveédi na dotaz
€. 2 k bodu c) pozaduje dolozit reference, ,jejichz pfedmétem je novostavba nebo
rekonstrukce VENKOVNI vodni plochy, tj. venkovnich koupaliét, aquaparku, plaveckych
arealu apod. ur€enych pro provoz verejnosti dle Vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi €.
2358/2011 Sb.“. Ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 6. 8. 2020 v Odpoveédi na
dotaz &. 10 zadavatel upousti od pozadavku na VENKOVNI vodni plochy, tj. VENKOVNI
koupalisté, aquaparky, plavecké areédly apod.

Tento postup zadavatele povazuje uchazec¢ za velice nestandardni, kdy ze strany zadavatele
nebylo upusténi od pozadavku na VENKOVNI vodni plochy jakkoliv od(ivodné&no, byt se
jedna o zménu zasadniho charakteru. Uchaze¢ ma za to, ze poZadavek na dolozeni
reference na VENKOVNI vodni plochy je zcela umerny predmetu druhu a sloZitosti vefejné
zakazky. Pro uplnost uchaze¢ dodava, Ze posuzovanl kvalifikace predstaVUJe jednu ze
zasadnich fazi zadavaciho fizeni. Ugelem posuzovani kvalifikace je, aby v dalsi fazi
zadavaciho Fizeni byly posuzovany a hodnoceny pouze nabidky takovych dodavatell, ktefi
jsou realné schopni splinit, tj. dokoncit predmét vefejné zakazky.

Uchaze¢ timto Zada o zménu prokdzani technické kvalifikace tak, jak byla upravena ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 v Odpoved| na dotaz €. 2 k bodu c), tj. pozadavek na
VENKOVNI vodni plochy apod. Dale ma uchaze¢ za to, 7e se jedna o zménu zadavaci
dokumentace a zadavatel by mél pfiméfené prodlouzit Ihtitu pro podani nabidek.



Odpovéd na dotaz €. 22:

Plati pozadavky na kvalifikaci, tak jak byly upraveny vréamci Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 ze dne 6. 8. 2020. Zadavatel v rdmci Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.
3 ze dne 6. 8. 2020 potvrdil platnost pozadavki na kvalifikaci uvedenou v Zadavaci
dokumentaci.

Do nabidky pouzijte upravené soupisy stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazy
vymeér, které byly vydany spolu s timto Vysvétlenim zadavaci dokumentace €. 4!

w

Zadavatel v souladu s § 99 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek primérené prodluzuje lhitu pro podani nabidek.

PODANI NABIDEK

Nabidky budou podavany prostfednictvim elektronického nastroje E-ZAK, provozovatele
QCM, sr.0, t.  prostfednictvim  profilu  zadavatele  htips:/zakazky.mesto-
trebon.cz/profile display 2.html do 24. 8. 2020 do 14% hodin.

S pozdravem

Kristyna
Soukupova .
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Kristyna Soukupova
feditelka sekce vefejnych zakéazek

PRILOHY:

= upraveny soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb svykazem vymér
~1rebon_UT NEoc"

= upraveny soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér ,SO 02 stavebni*
= upraveny soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér ,technologie*
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