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VEC: VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE €. 3

Evidenc¢ni Cislo vefejné zakazky: Z2021-015710
Datum zahdjeni zadavaciho fizeni: 30. 4. 2021
Datum zverfejnéni zadavaciho fizeni: 3. 5. 2021
Nazev verejné zakazky:

TREBON, BRANNA — COV. A KANALIZACE (1. A 2. ETAPA) ‘

ZADAVATEL: Mésto Trebon
zastoupené PaedDr. Janem Vanou, starostou mésta
Palackého nam. 46, 379 01 Trebon
IC: 00247618

ZASTOUPENI ZADAVATELE - spole&nost povétena vykonem zadavatelskych &innosti dle pFikazni smlouvy

STAVEBNIi PORADNA, spol. s r.o.
Spolecnost pro inZenyrske a cenove poradenstvi
Prabézna 48, 370 04 Ceské Budégjovice

IC: 62508822
Na zakladé Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace sdélujeme odpovéd na dotaz
dodavatele:
Dotazy:

Uchazec reaguje na odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 2. Jedna se o situaci, kdy zadavatel
pavodni vefejnou zakazku (ev. €. ve VVZ: Z2020-045109) zruSil rozhodnutim ze dne
16.02.2021, pfiemZ u nové vyhlaSené vefejné zakazky (ev. &. ve VVZ: Z2021-015710)
zménil (zpfisnil) technickou kvalifikaci (blize viz dotaz &. 2 a zadavaci dokumentace pavodni
a nove vyhlasené vefejné zakazky).

Byt uchaze¢ souhlasi s odpovédi zadavatele na dotaz ¢. 2 v tom smyslu, Zze pokud je
technickd kvalifikace stanovena pfiméfené k pfedmétu pinéni vefejné zakazky, nemuize se
jednat o poruseni zédkazu diskriminace, je v8ak nezbytné dané vyjadreni zadavatele vnimat v
SirSich souvislostech a neomezovat se jen na danou (nové vyhladenou) vefejnou zakazku,
nebot ze strany zadavatele do$lo ke zruSeni puvodni vefejné zakazky s totoZnym
pfedmétem pinéni.

Dany postup zadavatele, tedy zpfisnéni technické kvalifikace, tak na uchazece pusobi
netransparentnim dojmem, pfiCemz s ohledem na nedostate¢nou odpovéd zadavatele na
dotaz €. 2, ve které se zadavatel omezil pouze na pfimérenost kvalifikace k pfedmétu verfejné
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zakazky, a transparentné tak nevysvétlii zménu pozadavki technické kvalifikace, pfi
zachovani rozsahu plnéni verejné zakazky, lze uvazovat napfiklad s moznym ucelovym
zruSenim puvodni vefejné zakazky, napf. z divodu, Zze by zadavatelem nemohl byt vybran
preferovany dodavatel apod., coz by bylo i davodem pro zpfisnéni kvalifikace nové
vyhldSené vefejné zakazky oproti puvodni vefejné zakazce, za uU€elem omezeni UCasti
Gcastnikd.

Vys$e nastinénou moznost zruSeni pavodni vefejné zakazky a zpfisnéni technické kvalifikace
nové vyhlaSené vefejné zakazky o to jesté vice umocniuje odpovéd zadavatele na dotaz €. 3
a to v kontextu divodu zruSeni plvodni vefejné zakazky, kdy divodem pro zruSeni bylo, Ze
,Ze strany zadavatele se nepodarilo zajistit dodrZeni zasady rovného zachazeni dle § 6 odst.
2 a zasady transparentnosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ, kdyz stéZovateli, takto spole¢nosti
Metrostav a.s., bylo technicky znemoZnéno podani nabidky do zadavaciho Fizeni, byt nikoliv
z duvodu na strané zadavatele, ale z divodu na strané provozovatele elektronického
nastroje E-ZAK ..." pfi€emz zadavatel v odpovédi na dotaz €. 3 uvadi nésledujici: ,Zadavatel
doporucuje dodavatelim nastudovat si pfed podanim nabidky pfislusnou uZivatelskou
prirucku  pro dodavatele, ktera je uvefginéna na profilu zadavatele zde:
https://zakazky.mesto-trebon.cz/zmanual.html.  V  pfislusné UZivatelské priru¢ce pro
dodavatele je mozné provést test odeslani nabidky, ti. podani ,testovaci“ nabidky — reseno
na str. 36 prirucky a nasl. ... Zadavatel sou¢asné doporucuje podat nabidku s dostatecnym
predstihem. Bude-li mit dodavatel technické potiZze s podani nabidky, zadavatel vyslovné
doporucuje kontaktovat uZivatelskou podporu elektronického nastroje E-ZAK, provozovatele
QCM, s.r.o. na tel. ¢isle +420 538 702 719 (v pracovnich dnech od 800 do 1700 hodin), nebo
na e-mailové adrese: podpora@ezak.cz.”. Uchaze€ tedy zcela nerozumi duavodu zruSeni
puvodni vefejné zakazky, a tudiz i vyhovéni ndmitek stéZovatele v plvodni vefejné zakazce,
kdyz zadavatel v odpovédi na dotaz €. 3 nové vyhlaSené vefejné zakazky naprosto
jednoznacné uvadi, Zze je odpovédnosti u€astnikll podat nabidku s dostate€nym Casovym
predstihem, pfi¢emz timto postupem Ucastniki by se eventudlni technické potize vyloucily.
Déle je nezbytné, s ohledem na dotaz €. 3 ,Chtéli bychom se zeptat zejména z divodu
casové narocnosti a nemalym nakladiim na zpracovani nabidky, jakym zplisobem hodla
zadavatel postupovat, pokud se nepodafi nékterému uchazec¢i v daném terminu a case
podat nabidku, jako to bylo u spole¢nosti Metrostav v predchozi soutézi? Bude postupovat
zadavatel stejnym zplsobem jak v prfedchozim pfipadé a soutéz opétovné zrusi? ...*, zminit,
Ze zadavatel na citovanou ¢ast dotazu €. 3 uchazecCe nereagoval, i kdyz byl dotaz zcela
jednoznacné polozen, tudiz lze predpokladat, ze v pfFipadé opétovného technického
znemoznéni podani nabidky, nebude jiz nové vyhlasena vefejna zakdzka zadavatelem
ruSena, ¢imz by zadavatel porusil zasadu rovného zachazeni.

| s ohledem na vySe uvedené ma uchaze€ za to, ze je duvodny dotaz ¢. 2, tedy pro¢ u
totozné verejné zakazky dochazi ke zpfisnéni kvalifikace?

V navaznosti na vySe uvedené uchazeC konstatuje, Ze nové vyhlaSena verejna zakazka,
zejména z dlvodl uvedenych v tomto dotazu, nenaplfiuje zasady zadavani verejnych

zakazek dle § 6 zakona &€. 134/2016 Sb., tedy dodrzeni zasady transparentnosti, ale
soucasné i zasady rovného pfistupu a zadkazu diskriminace.

S ohledem na vySe uvedené se uchaze€ taze zadavatele, zdali zméni pozadavky technické
kvalifikace zcela totozné k plavodni vefejné zakazce tak, aby rozptylil divodné pochybnosti o
transparentnosti nové vyhlaseneé vefejné zakazky?

Odpovéd na dotazy:

Zadavatel opakuje, ze veskeré pozadavky na prokazani splnéni kvalifikace, jakozto i dalsi
jiné pozadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkach v Zadném pfipadé neodporuji
zadnému ustanoveni zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.

Veskeré pozadavky jsou zcela v souladu s poptavanym predmeétem plnéni, coz si mize
tazatel i ostatni dodavatelé ovéfit v zadavacich podminkach (napf. v projektové
dokumentaci), které jsou v souladu se zakonem uvefejnéné na profilu zadavatele a vSichni
dodavatelé je tedy maji k dispozici.



Zadavatel si je védom toho, ze doSlo ke zruSeni plavodni vefejné zakazky s totoznym
pfedmétem plnéni. Nicméné, jak uz se zadavatel vyjadfil v rdmci pfedchozich vysvétleni
zadavaci dokumentace, jedna se o nové zadavaci fizeni, tj. zadavatel miaze zcela legitimné
pozadovat a provést pfislusné Upravy na pozadavky kvalifikace, stejné tak jako mize provést
Upravy i v jiné Casti zadavaci dokumentace.

Se zduvodnénim Uprav technické kvalifikace se zadavatel vyporadal vramci Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 10. 5. 2021.

K dotazu €. 1 feSeného v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 10. 5. 2021,
kdy tazatel uvedl: ,Technicka kvalifikace pism. c¢) osoba v pozici stavbyvedouci a osoba
v pozici specialista Zelezobetonovych a betonovych konstrukci — zadavatel poZaduje
zkusenosti s realizaci staveb za poslednich 5 let. Z jakého duvodu zadavatel casové
omezuje zkuSenosti a povoluje pouze stavby realizované za poslednich 5 let?“ zadavatel
doplfiuje, Ze pozadavek na zkuSenosti téchto osob s realizaci staveb za poslednich 5 let
zcela koresponduje s poZzadavkem na prokazani technické kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism.
a) zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ¥). Zadavatel
pfedpoklada, Ze pokud dodavatel realizoval minimalné referenéni zakazky, tak jak jsou
definovany v Zadavaci dokumentaci, ¢l. 5.4 (poZadavky k § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ), tak se
na téchto stavebnich zakazkach podilely i osoby v pfislusnych pozicich, tj. v pozici
stavbyvedouci a osoba v pozici specialista Zzelezobetonovych a betonovych konstrukci. Nebo
se tyto osoby podilely na jinych stavebnich zakazkach specifikovanych zadavatelem v
Zadavaci dokumentaci, ¢l. 5.4 (poZadavky k § 79 odst. 2 pism. ¢) ZZVZ), pficemz stafi
referencnich zakazek v obdobi 5-ti let rovnéz odpovida § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ, kdy je
zadavatel k prokazani kritérii technické kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ zadavatel
muZze pozadovat seznam stavebnich praci poskytnutych za poslednich 5 let pfed zahajenim
zadavaciho fizeni.

Z vySe uvedeného jednoznacné vyplyva, ze pozadavek na zku$enosti s realizaci staveb za
poslednich 5 let neni v rozporu s § 6 ZZVZ.

Dodavatelé, jakozto odborné zpusobilé pravnické osoby jsou si zcela jisté védomi
skute€nosti, Zze technologie provadéni staveb se v prabéhu let stale inovuje, vyviji a
modernizuje. Zadavatel proto pozaduje, aby c¢lenové tymu méli aktudlni zkuSenosti
z realizace staveb, kdy se nelze pausalné domnivat, Ze osoba s 40-ti letou praxi v oboru ma
vice zku$enosti s aktualnimi stavebnimi a technologickymi trendy a postupy, nez osoba
s praxi napf. 5-ti letou.

K dotazu €. 2 feSeného v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 10. 5. 2021,
kdy tazatel uvedl: ,U referencnich staveb se jedna o navyseni poZadavku na délku gravitacni
kanalizace, souéasné poZadavek na vytlak a navyseni poZadavku na kapacitu COV pro 600
EOQ. Dale u specializovanych osob je napr. nové doplnén specialista Zelezobetonovych a
betonovych konstrukci s poZadavky na autorizaci - autorizovany technik nebo inZenyr v
oboru statika a dynamika staveb, zkuSenosti z realizace min. 2 dokoncenych staveb
poskytnutych za poslednich 5 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni, jejichz predmétem byla
novostavba nebo rekonstrukce vodniho dila dle § 55 odst. 1 pism. a), ¢), d), f) nebo g)
zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon) s finanénim
objemem kaZdé stavby min. 10 mil. K¢ bez DPH a kdy obé tyto stavby sou¢asné obsahovaly
vystavbu Zelezobetonovych konstrukci, min. 3 roky praxe v oblasti provadéni
zZelezobetonovych a betonovych konstrukci. Zde se jedna podle naseho nazoru o
nadbytecny poZadavek na autorizaci statika a dynamika staveb, kdyZ za celou stavbu
odpovida autorizovana osoba v pozici stavbyvedouci a vyznam statika pro jiZ
vyprojektovanou stavbu je vtomto pripadé pouze marginalni. Dale u osoby v pozici
stavbyvedouciho se jedna o navyseni poZadavku na délku gravitacni kanalizace a
poZadavku na vytlak u poZadovanych referencnich zakazek“ zadavatel dopliuje, zZe
pozadavek na délku gravitani kanalizace, soucasné pozadavek na vytlak a navySeni
pozadavku na kapacitu COV pro 600 EO odpovida poptavanému piedmétu pinéni, kdyz méa
byt v ramci realizace 1. etapy stavby provedeno cca 3 247 m kanalizaCnich stok a v ramci 2.
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etapy stavby cca 3 133 m kanalizaCnich stok. Dale pak ma byt v ramci realizace 1. etapy
stavby provedeno cca 251 m vytlaku a v ramci 2. etapy stavby pak cca 367 m vytlaku a pak
ma byt provedena novostavba COV s kapacitou 601 EO.

DoplInéni specialisty zelezobetonovych a betonovych konstrukci a pfislusnou kvalifikaci je
rovnéz opodstatnéné a rovnéz odpovida poptavanému predmétu plnéni. Zadavateli je
znamo, Ze za celou stavbu odpovida autorizovana osoba v pozici stavbyvedouci, nicméné je
i pfesto presvédcCen, ze UCast osoby v pozici specialista zelezobetonovych a betonovych
konstrukci na stavbé ma své opodstatnéni, jelikoz se jedna o specialni druh praci, tj. se
zadavatel domniva, Ze je velmi vhodné, aby mél vramci realizace stavby k dispozici
specialistu vtomto oboru. Autorizace statika a dynamika staveb specialisty
Zelezobetonovych a betonovych konstrukci ma pak dostatecné zarucit odbornost tohoto
¢lena tymu a vykon této odborné €innosti na stavbé.

K doplnéni pozadavku na délku gravitacni kanalizace a pozadavku na vytlak u
pozadovanych referencnich zakdzek vramci referennich zkuSenosti osoby v pozici
stavbyvedouci zadavatel odkazuje na vySe uvedené odlavodneéni, tj. Ze tento pozadavek
odpovida poptavanému predmétu plnéni, kdyz ma byt v ramci realizace 1. etapy stavby
provedeno cca 3247 m kanalizacnich stok a vramci 2. etapy stavby cca 3133 m
kanaliza¢nich stok. Dale pak ma byt v ramci realizace 1. etapy stavby provedeno cca 251 m
vytlaku a v ramci 2. etapy stavby pak cca 367 m vytlaku.

Z vySe uvedeného a s ohledem na rozsah poptavaného predmétu pInéni vyplyva, Ze veskerée
pozadavky zadavatele na kvalifikaci, jakoZto i dalSi pozadavky, tak jak jsou stanoveny
v zadavacich podminkéch, nejsou diskriminacni, jsou obvyklé a rozhodné nejsou nikterak
nestandardni ¢i diskriminacni. VeSkeré poZadavky jsou stanoveny pfiméfené ve vztahu
k pfedmétu plnéni vefejné zakazky, odpovidaji limitdm a objemu vefejné zakazky a jsou
zcela legitimni.

Tvrzeni tazatele, Zze ,Dany postup zadavatele, tedy zpfisnéni technické kvalifikace, tak na
uchazecCe plsobi netransparentnim dojmem, pricemz s ohledem na nedostatec¢nou odpovéd’
zadavatele na dotaz €. 2, ve které se zadavatel omezil pouze na priméfenost kvalifikace k
predmétu verejné zakazky, a transparentné tak nevysvétlii zménu poZadavku technické
kvalifikace, pri zachovani rozsahu pinéni vefejné zakazky, Ize uvaZovat napriklad s moznym
ucelovym zrusenim ptvodni vefejné zakazKy, napf. z divodu, Ze by zadavatelem nemohl byt
vybran preferovany dodavatel apod., cozZ by bylo i divodem pro zprisnéni kvalifikace nové
vyhlasené verejné zakazky oproti pavodni vefejné zakazce, za ucelem omezeni ucasti
ucastnik(“ zadavatel naprosto odmita. Zadavatel stejné tak odmita jakékoliv zmifiované
pochybnosti tazatele o divodech zruSeni plvodniho zadavaciho fizeni. Zadavatel divody
zruSeni zadavaciho Fizeni fadné odavodnil v Rozhodnuti zadavatele o zru$eni zadavaciho
fizeni, kdy se ze strany zadavatele nepodafilo zajistit dodrzeni zasady rovného zachazeni
dle § 6 odst. 2 a zasady transparentnosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ, kdyz stéZovateli, takto
spole¢nosti Metrostav a.s., bylo technicky znemoznéno podani nabidky do zadavaciho
fizeni, nikoliv z didvodu piimo na strané zadavatele, ale z davodu na strané
provozovatele elektronického nastroje E-ZAK (jehoZz provozovatelem je spole¢nost
QCM, s.r.0.), ktery je vSak smluvnim partnerem zadavatele, ktery pro zadavatele zajistuje
mj. elektronické podavani nabidek. V zadavacim fizeni a ve vztahu ke stéZovateli se pak
tedy jednalo o duvod/pfekazku na strané zadavatele. K nemoznosti podat nabidku
dodavatele Metrostav a.s. doSlo v disledku technické chyby na strané provozovatele
elektronického nastroje. Podle vyjadfeni provozovatele elekironického nastroje, takto
spole¢nosti QCM, s.r.o0., se sidlem HerSpicka 813/5, 639 00 Brno, doSlo dne 3. 2. 2021
systemem RadWare BotMgr. k zablokovani nékterych IP adres, mimo jiné i ze sité
spole¢nosti Metrostav a.s., coz zplsobilo nedostupnost webové prezentace E-ZAK
z uzivatelskych siti spole¢nosti Metrostav a.s. Dle svého vyjadifeni provozovatel
elektronického nastroje jiz provedl pfenastaveni systému ochrany, aby k takovymto situacim
jiz nedochazelo.

Zadavatel ubezpeluje tazatele, Zze hlavnim cilem zadavatele bylo Ffadné dokoncCit (nyni
zru8ené) zadavaci fizeni, tj. rozhodné nebylo cilem & zamérem plvodni zadavaci fizeni
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rusit. ZruSeni zadavaciho fizeni naopak zadavateli zplUsobilo znaéné komplikace a to
predevS§im s ohledem na podminky stanovené poskytovatelem dotace (napf. ve vztahu
k terminu dokonceni stavby atd.). Na druhou stranu je vSak zadavatel povinen dodrzet
zakon. S ohledem na skute€nost, Ze ze strany zadavatele skute¢né doslo k tomu, Ze se
nepodarilo zajistit dodrzeni zasady rovného zachazeni dle § 6 odst. 2 a zasady
transparentnosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ, kdyZz dodavateli Metrostav a.s. bylo technicky
znemoznéno podani nabidky do zadavaciho Ffizeni, ¢imz byl poskozen na svych pravech a
soucasné zadavatel neziskal nabidku stéZovatele, coz mohlo negativné ovlivnit kone¢né
pofadi nabidek a ziskani nejvyhodnéjsi nabidky a tak narusit Fadnou hospodarskou soutéz,
byl zadavatel povinen zrus$it zadavaciho fizeni dle § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ.

Nemoznost podat nabidku dodavatelem Metrostav a.s. tedy nebyla zapfi¢inéna ,jen“ z toho
ddvodu, Ze Slo o ,bézné“ technické potize s podanim nabidky, nebo Ze dodavatel prosté
Jen® nestihl nabidku v€as podat. Duvody, které branily v podani nabidky dodavateli
Metrostav a.s. byly vyhodnoceny provozovatelem elektronického nastroje jako technicka
chyba na strané provozovatele elektronického nastroje (viz vyse).

K tomu pak zadavatel jeSté podotyka, ze sam tazatel byl u¢astnikem zruSeného zadavaciho
fizeni a namitku proti ddvodum zru$eni zadavaciho fizeni nepodal.

K tvrzeni tazatele, ze ,Zadavatel na citovanou ¢ast dotazu ¢. 3 uchazec¢e nereagoval (t. na
dotaz: ,Chtéli bychom se zeptat zejména z divodu ¢asové narocnosti a nemalym nakladim
na zpracovani nabidky, jakym zplisobem hodla zadavatel postupovat, pokud se nepodari
nékterému uchazeci v daném terminu a case podat nabidku, jako to bylo u spole¢nosti
Metrostav v predchozi soutéZi? Bude postupovat zadavatel stejnym zpusobem jak v
predchozim pfipadé a soutéZz opétovné zrusi? ..."), i kdyZ byl dotaz zcela jednoznacné
polozen, tudiZ Ize predpokladat, Ze v pripadé opétovného technického znemozZnéni podani
nabidky, nebude jiZ nové vyhlasena verejna zakazka zadavatelem rusena, ¢imz by zadavatel
porusil zasadu rovného zachazeni“ zadavatel sdéluje, Ze na tento dotaz odpovédél.
Zadavatel odpovédél, ze bude postupovat v souladu se zdkonem. Zadavatel nevi, jak jinak
by se k tomuto dotazu mél nyni vyjadfit. Zadavatel samoziejmé bude postupovat s ohledem
na vzniklou situaci, kterou aktualné nezn4, ale zcela jisté mize sdélit, Ze takova situace bude
v souladu se zakonem posouzena a vsouladu se zdkonem bude zadavatelem né&jak
rozhodnuto, tj. adekvatné s ohledem na vzniklou situaci.

Zadavatel je presvédcen, Ze vySe uvedenym vysvétlenim a zdlvodnénim zcela rozptylil
veSkeré pochybnosti tazatele, jakozto i dodavatell, tedy budoucich U€astniki zadavaciho
fizeni, o regulérnosti zadavaciho fizeni, jakozto i o opravnénosti pozadavku zadavatele
stanovenych v zadavacich podminkach. Zadavatel se rozhodné nedomniva, ze doSlo ke
zpfisnéni kvalifikace, coz ostatné vyplyva z vySe uvedeného odivodnéni.

Zadavatel odkazuje na ust. § 28 odst. 1 pism. c) ZZVZ které stanovi, ze kvalifikaci je
zpUsobilost a schopnost dodavatele plnit vefejnou zakazku. Pojem kvalifikace v sobé
nezahrnuje pouze opravnéni k vykonu urcité Cinnosti, ale zaroven i existenci dolozitelnych
zkuSenosti ¢i praxe dodavatele. Jedna se jak o pozadavky tykajici se obligatorniho
prokazani zakladni a profesni zplUsobilosti dodavatele, tak i fakultativni ustanoveni tykajici se
ekonomické a technické kvalifikace. Zpusobilost zakladni a profesni mize zadavatel nabyt
pouze tehdy, pokud se svou ¢€innosti nedopusti prohfeskd obsazenych v ust. § 74 ZZVZ,
nebo pokud ziska opravnéni k vykonu &innosti ve smyslu ust. § 77 ZZVZ, {j. je alespon v
teoretické roviné zpusobily splnit pfedmét verejné zakazky. K samotné technické kvalifikaci
dodavatele je nutné uvést, ze v souladu s ust. § 79 odst. 1 ZZVZ plati, ze jejim ucelem je
,prokazani lidskych zdroju, technickych zdroji nebo odbornych schopnosti a zkuSenosti
nezbytnych pro plnéni vefejné zakazky v odpovidajici kvalité.

Smyslem kvalifikacnich pfedpokladu je zajistit zadavateli, aby nabidku podali pouze
dodavatelé zpasobili ke spInéni vefejné zakazky. Zadavatel je v prub&hu zadavani vefejnych
zakazek povinen postupovat tak, aby jeho jednanim nedoSlo k diskriminaci Zzadného
z dodavatell. Tato zasada ovSem nevylucuje opravnéni zadavatele stanovit presné
podminky ucasti v fizeni. Tyto podminky musi byt zadavatelem stanoveny tak, aby
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zaroven umoznovaly vybér nejvhodnéjSiho dodavatele, ale na druhé strané
neuzaviraly pristup jinému dodavateli do fizeni, napr. z davodu, které nesouviseji
s predmétem verejné zakazky.

Zadavatel tedy neupravi zadavaci podminky, jelikoz vesSkeré pozadavky zadavatele na
kvalifikaci, jakozto i dalSi pozadavky, tak jak jsou stanoveny v zadavacich podminkach,
nejsou diskriminacni, jsou obvyklé a rozhodné nejsou nikterak nestandardni i diskriminacni.
Veskeré pozadavky jsou stanoveny pfiméfené ve vztahu k pfedmétu plnéni vefejné zakazky,
odpovidaji limitiim a objemu vefejné zakazky a jsou zcela legitimni.

Vzhledem k tomu, Ze nedochazi ke zméné nebo doplnéni zadavaci dokumentace, nebo
zméné nebo doplnéni zadavaci dokumentace, kterd mize rozsifit okruh moznych ucastniku
zadavaciho fizeni, nebude zadavatel prodluzovat |hdtu pro podani nabidek dle ust. § 99
odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.
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