
Zadavatel: 		Slatinné lázně Třeboň s.r.o.
Sídlo: 			Lázeňská 1001, Třeboň II, 379 01 Třeboň
IČ: 			25179896

Veřejná zakázka:  	Rozšíření saunového provozu a wellness služeb – opakované řízení

V Praze dne 8. 10. 2021

Vysvětlení / změna zadávací dokumentace 

Výše uvedený zadavatel Vám analogicky k § 98 a § 99 zák. č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, v účinném znění (dále jen „ZZVZ“) sděluje následující vysvětlení zadávací dokumentace vztahující se k výše uvedené veřejné zakázce.

Dotaz účastníka:

1.	Generální klíč.
- V tabulce výrobků je uvedeno „zámky budou kódovány na generální klíč (v návaznosti na dveře stávajícího objektu)“
- Žádáme o upřesnění této informace, předložení „matice“ systému generálního klíče (přístupové úrovně k jednotlivým dveřím, úrovně tzv. „hlavních“ klíčů, neboli také „stanovení kompetencí“), počet kusů (generálního klíče, hlavních klíčů, případně zda jsou požadovány i tzv. „vlastní klíče“). Jelikož má být systém v návaznosti na stávající, je nutné rovněž sdělit stávajícího dodavatele systému GK.

2.	Hydroponická stěna?
- V půdoryse 1.NP (ASŘ) v m.č. 101 je zakreslená hydroponická stěna
- Žádáme o informaci, kde je podrobněji popsána a vykázána, jelikož ve výkazech výměr nebyla z naší strany zatím nalezena, v ZTI zakreslena pouze „příprava“. Je tedy součástí dodávky?

3.	Rozvaděč
- Součástí dokumentace silnoproudu není výkres/schéma rozvaděče, je pouze popsána sestava na výkrese 702.
- Žádáme o prověření, zda by neměl být k dispozici i samostatný výkres rozvaděče

4.	Ve výkrese výkopů je v poznámkách uvedeno, že: 
„v prostoru stavební jámy a v její bezprostřední blízkosti se vyskytuje větší množství stávajících sítí, proto je nutné před zahájením výkopů provést podrobné vytýčení a zajistit ochranu těchto sítí před poškozením“
- Z důvodu správného ocenění zemních prací žádáme o doplnění dokumentace o výkresy skutečného stavu těchto stávajících sítí.

5.	V koordinační situaci jsou v tomto prostoru dle dotazu č. 4 výše zakresleny stávající sítě, některé jsou označené jako rušené. K těmto rušeným sítím žádáme o informaci, kde je vykázáno v předaném výkazu výměr?

6.	V dokumentaci ZTI je např. ve výkrese základů-kanalizace zakreslena „pravděpodobná“ pozice stávající šachty ukončené pod úrovní terénu. Je uvedené, že je nutné odkrýt, provést vizuální kontrolu, případně zakrýt novou krycí deskou. 
- Žádáme o informaci, zda případná nutnost zakrytí novou deskou bude uznatelný náklad, případně zda a kde máme uvažovat již nyní v cenové nabídce?

7.	Elektrozámky
V tabulkách výrobků je tučně uvedené, že „kování (elektronické) je dodávkou slaboproudu, ve výkazech dveří je odkaz na tyto tabulky, přičemž ve výkazech slaboproudu je uvedené, že je součástí dodávky dveří
- Předpokládáme a pro vyloučení pochybností žádáme potvrdit, že „elektrozámky“ jsou součástí dodávky zhotovitele a mají být ve výkazech tedy součástí ceny dveří – žádáme tedy o opravu výkazu výměr o dopsání těchto elektrozámků.

8.	EPS
- V PBŘ je místnost B103 vybavena EPS, ve výkrese SLB EPS v této místnosti zakreslena není
- Ve výkazu EPS je uvedeno
o	POZNÁMKA: Technické řešení EPS je navrženo jako rozšíření stávajícího systému. Veškeré nové komponenty musí být plně HW, SW a datově kompatibilní bez použití dalších komponent a certifikovány pro použití v rámci provozovaného stávajícího systému.
- Dotazujeme se, zda je možné doplnit dokumentaci o výkresy skutečného stavu části EPS, na kterou má být navázáno a určení stávajícího systému EPS.

9.	Výtah
Žádáme o prověření ovládání výtahu, v TZ je uvedeno:
požární řízení - umožňuje sjezd výtahu do požární stanice na náhradní zdroj energie, který není součástí nabídky
upozorňujeme, že v TZ SLB-EPS není požární řízení výtahů takto popisováno. Žádáme o sjednocení a jednoznačné uvedení požadavku na výtah.

10.	Dveře
- Upozorňujeme na drobné rozdíly mezi tabulky výrobků a půdorysem.
Např. InD01 (posuvné protipožární dveře mezi m.č. 138 a 103) v půdoryse 1400/2200, v tabulce  výrobků 1300/2100 (kóta na ose výrobku)
- Dveře ExD02 v půdoryse 1000/2100, v tabulce výrobků 1000/2050
Toto má dopad i do předaného výkazu výměr. Žádáme o sjednocení parametrů a případně o vydání nového VV.

Vysvětlení zadavatele č. 2: 

Zadavatel níže uvádí odpovědi na dotazy účastníka: 

Ad 1) Kódováním na generální klíč se rozumí softwarové nastavení jak autonomních zámkových systémů, tak elektromechanických zámků dveří a turniketů, vše ve výkazu výměr v části 4.800 - položky VAPS. U Vložkových zámků předpokládáme čtyři skupiny kompetencí a ke každé kompetenci 3 sady.

Ad 2) Hydroponická stěna není součástí dodávky. Tato bude předmětem samostatného zadávacího řízení na dodávku interiéru.

Ad 3) Pro ocenění je dostačující popis sestavy na výkrese 4.702.

Ad 4) V současné době probíhá v budoucím staveništi realizace díla „Rozšíření wellness“.
Sítě z realizace tohoto díla nejsou v současné době úplně zdokumentovány. Pro zpracování nabídek účastníků je tedy rozhodná dostupná zadávací dokumentace. Případná potřeba změn v průběhu plnění bude řešena v souladu s §222 zákona č.134/2016 Sb.

Ad 5) Veškeré popisované sítě označené jako rušené nejsou předmětem plnění této zakázky a obsaženy ve výkazu výměr. Případná potřeba změn v průběhu plnění bude řešena v souladu s §222 zákona č.134/2016 Sb.

Ad 6) Případná potřeba změn v průběhu plnění bude řešena v souladu s §222 zákona č.134/2016 Sb.

Ad 7) Off-line zámky dveří uvedené v tabulkách výrobků (pozn. "kování je dodávkou slaboproudu") jsou vykázány ve výkazu výměr v části 4.800 - položky VAPS.

Ad 8) Zadavatel předpokládá v místnosti B103 doplnění čidla EPS vč. zapojení. V případě, že k tomuto plnění dojde bude tato potřeba změny v průběhu plnění řešena v souladu s §222 zákona č.134/2016 Sb.

Ad 9) Navržený výtah není ve smyslu požárně bezpečnostního řešení objektu výtahem evakuačním. Navržený výtah umožní, v případě výpadku elektrické energie, dojezd do nejbližší stanice.

Ad 10) Dveře InD/01: jedná se o konstrukci posuvných dveří osazenou na povrchu stěny, stavební otvor je 1500/2200 mm, rozměry jsou předpokládané a budou záviset na konkrétním dodavateli, je bezpodmínečně nutné zachovat minimální požadovanou světlou šířku průchodu 1400 mm (celkový rozměr výrobku se nemění).
Dveře ExD/02: jedná se o hliníkovou konstrukci vsazenou do stavebního otvoru 1200/2200 mm, průchozí rozměry jsou předpokládané a budou záviset na konkrétním dodavateli, je bezpodmínečně nutné zachovat minimální požadovanou světlou šířku průchodu 1000 mm (celkový rozměr výrobku se nemění).

Dotaz účastníka:

1.	Objasní zadavatel dodavateli ustanovení bodu 6.1.1 smlouvy o dílo, které uvádí, že stavební práce budou zahájeny do 5 pracovních dnů od doručení písemné výzvy. 
Do kdy bude realizace díla nejpozději zahájena? Zhotovitel se táže zadavatele jak z již uvedeného důvodu neurčitosti, když po něm nelze spravedlivě žádat, aby byl vázán svou cenou i kapacitami naprosto neomezeně.  Po zadavateli žádáme upřesnění a stanovení např. kdy nejpozději po uzavření smlouvy bude zhotovitel vyzván k zahájení díla, případně po jak dlouhé době umožní zadavatel zhotoviteli odstoupit, pokud mu nebude realizace díla umožněna.

2.	Dodavatel žádá zadavatele o objasnění odst. 7.6.1.4 ve spojení s bodem 8.4.3 smlouvy o dílo, které pojednávají o podmínkách realizace díla při překážkách z důvodu nemoci COVID-19. Zadavatel požaduje, aby zhotovitel přizpůsobil zastupitelnost a realizaci díla, jelikož nebude mít nárok na prodloužení termínů, ať se z důvodu uvedené nemoci děje cokoli. Dodavatel se tedy zadavatele táže, jak by to tak asi bylo proveditelné. Skutečnost, že existuje daná nemoc v žádném případě neznamená, že je možné realizaci stavby této skutečnosti přizpůsobit. Dodavatel nemůže předjímat, zda jeho zaměstnanci či zaměstnanci dodavatelů či dodavatelé nebudou v karanténě právě z důvodu této nemoci, zda nebudou dodávky materiálu např. ze zahraničí znemožněny jak nemocí jako takovou, ale rovněž opatřeními a zákazy příslušných státních orgánů. Takové překážky jsou naprosto nepředvídatelné, v každém státě individuální, stejně jako případný zákaz cestování či karanténa jakéhokoli pracovníka nebo opatření příslušných státních orgánů v ČR. Příslušná opatření vlády nebo ministerstva jsou vytváření ad hoc, na neurčitou předem jasnou dobu. Jedná se tak naopak o naplnění nepředvídatelnosti a znaky překážky, kterou zhotovitel není schopen ovlivnit či předjímat. Má se tak jednat o skutečnost, která ospravedlňuje nárok na prodloužení termínů. Dodavatel tak žádá o úpravu smlouvy v tomto smyslu, tedy aby důsledky vzniklé či mající spojitost s nemoci COVID-19 byly pojímány jako překážky znemožňující provádění díla a ospravedlňující nárok na prodloužení termínu a náklady spojené.
Je naprosto nemyslitelné, aby zhotovitel ponechal v záloze nic nedělající týmy, které by nastoupily na realizaci díla až poté, co by první tým nemohl z důvodu nemoci či karantény. Takto opravdu řádný hospodář postupovat nesmí.

Vysvětlení zadavatele č. 3: 

Ad 1) Zadavatel konstatuje, že v zadávací dokumentaci uvedl všechny informace, které má reálně v dané situaci k dispozici, tj.: dle článku 1.5.1 zadávací dokumentace zadavatel předpokládá uzavření smlouvy bez zbytečného odkladu po rozhodnutí o výběru dodavatele a splnění všech podmínek dle ZZVZ. S ohledem na nejistý okamžik ukončení zadávacího řízení zadavatel nemůže stanovit přesný termín zahájení plnění, přestože by tuto skutečnost do zadávacích podmínek velmi rád vtělil. Bohužel zadavatel je též odkázán na průběh řízení, zejména na úkony jednotlivých účastníků, rychlost komunikace účastníků, přesnost jejich nabídek s možnou absencí nebo naopak velkým množstvím chyb, které budou muset být odstraněny prostřednictvím výzev apod. Z tohoto důvodu zadavatel není nikdy schopen přesně určit ukončení zadávacího řízení. Na druhé straně však zadavatel sděluje, že ve smyslu ustanovení článku 1.5.1. zadávací dokumentace nehodlá nijak zdržovat nebo odkládat podpis smlouvy a zahájení stavebních prací, neboť již nyní je na hraně časové tísně, přičemž jakékoliv další zdržení s realizací zadávacího řízení či odkládání podpisu smlouvy a zahájení plnění by takovou časovou tíseň dále prodlužovalo. Na dotaz účastníka zadavatel dále sděluje, že účastník je ve smyslu článku 9.4.1 zadávací dokumentace vázán svojí nabídkou v zadávací lhůtě, která činí 120 kalendářních dnů. Počátkem zadávací lhůty je konec lhůty pro podání nabídek. Ostatní informace k zadávací lhůtě viz § 40 ZZVZ.

Ad 2) Zadavatel trvá na uvedených ustanoveních 7.6.1.4 a 8.4.3 smlouvy o dílo bez jakékoliv změny. Pro informaci účastníka k jeho dotazu zadavatel sděluje, že v případě, že budou dodávky omezovány opatřeními a zákazy příslušných státních orgánů, jedná se o skutečnost, kdy plnění nebude moci být z důvodu platných oficiálních omezení vykonáváno, tedy o skutečnost, se kterou článek 7.6.1.4 nespojuje nemožnost prodloužení termínu plnění. Rovněž např. omezení cestování jednotlivých pracovníků, tj. úplný zákaz cestování do místa plnění by byl považován za překážku, která se rovná platnému oficiálnímu omezení, přičemž opět zde platí, že v důsledku této překážky není vyloučeno prodloužení termínu plnění. Na druhé straně zadavatel konstatuje, že běžná omezení, spojená s COVID-19 nebude považovat za důvody pro prodloužení termínu plnění. Tedy v případě, že nebudou zavedena taková karanténní opatření, která by znemožňovala cestování pracovníků do místa plnění nebo znemožňovala dovoz materiálu ze zahraničí, jak předjímá tazatel, takovéto překážky zadavatel nebude považovat za překážky v provádění díla s následkem nároku vybraného dodavatele na prodloužení termínu plnění. Zadavatel tak nežádá, jak předjímá tazatel, aby si zhotovitel ponechal v záloze nic nedělající týmy, které by nastoupily na realizaci díla až poté, co by první tým nemohl z důvodu nemoci či karantény nastoupit, nicméně žádá pouze o zajištění díla v řádných časech a termínech, ke kterým se účastník zavázal. Uvedené ustanovení je do smlouvy vtěleno proto, aby nedocházelo k omezování oprávnění zadavatele ve vztahu k nabízenému plnění. Pokud by se zadavatel musel potýkat se skutečností, že případná karanténa či omezení COVID-19 ve vztahu ke každému pracovníkovi nebo ke každému dodavateli tazatele by mělo znamenat prodloužení lhůty plnění, pak by příslušný harmonogram i příslušný časový rámec uvedený ve smlouvě a pevně garantovaný odpovědnostními nároky (smluvními pokutami, náhradami škody) přestával dávat smysl. Tedy zadavatel spoléhá na to, že se dodavatelé naučili pohybovat v prostředí, kdy COVID-19 může znamenat určitá omezení, ale zároveň že tito dodavatelé nabízejí plnění právě s ohledem na možnost, že určitá část týmu by musela být případně nahrazena dodatečnými posilami, resp. nabízení takové termíny, které umožní příslušné provedení díla i za dané situace.


S pozdravem 


Magdaléna Bičová
Manažerka veřejných zakázek

i.s. Mgr. Jakuba Grafnettera, advokáta
zástupce zadavatele 
